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^edomir Vi{wi}: SRBI U HRVATSKOJ 1918-1941, anotirana bibliografija, 
Zagreb, Srpsko kulturno dru{tvo Prosvjeta, 2000. 

 
 Ne sre}e se ~esto anotirana bibliografija1 koja, uprkos stavu nekih 
teoreti~ara da napomene nepotrebno optere}uju osnovni tekst, svojom 
informativno{}u doprinosi wenoj ve}oj upotrebnoj vrednosti, a te`inom izrade 
pred autora postavqa ve}e zahteve. 
 Jedna od retko dokumentovanih, od prve do posledwe bibliografske  
jedinice pribli`ene ~itaocu obja{wewem u pravoj meri, ni kratkim ni glomaznim, 
ra|ena uz veliki trud, ali i qubav, je bibliografija ^edomira Vi{wi}a2 o `ivotu 
Srba u Hrvatskoj u periodu izme|u dva svetska rata zabele`enom u kwigama i 
periodici toga vremena. Rukovo|en `eqom da se {to boqe sa~uvaju tragovi `ivota 
srpskog naroda u nametnutim nepravednim uslovima, autor je napravio 
bibliografiju koja bele{kama ispod svake jedinice ne samo da ih boqe obja{wava, 
ve} i podsti~e radoznalost ~itaoca da se zainteresuje za wih. O svojim razlozima 
za takav postupak u predgovoru Vi{wi} ka`e: “Ta zajedni~ka okolnost je ~iwenica, 
da velika ve}ina svih tih dobrotvornih zadruga, {tedionica, pjeva~kih dru{tava, 
zanatlijskih zadruga, diletantskih dru`ina, nema gotovo nikakvu arhivu i da su 
kratke novinske biqe{ke danas jedini trag wihovog postojawa i wihove uloge u 
svijetu koji je temeqito uni{ten. Zbog toga, a i zbog male vjerovatno}e da bi suva 
bibliografska biqe{ka bilo koga potakla na tra`ewe novinske notice o 
proslavi pravoslavne Nove godine u Osijeku, ili Svetosavskoj besjedi u nekom selu, 
odlu~ili smo se na ispisivawe osnovnih i karakteristi~nih podataka o takvim 
doga|ajima.” Osim toga ovim anotacijama, iako je znatno pove}an obim osnovnog 
rada, postignuta je ve}a plasti~nost i zanimqivost teksta.  
 Kao izvori za ovu bibliografiju, osim ve} poznatih bibliografija srpske 
kwige za ovaj period, poslu`ilo je i 237 kalendara, alamanaha, ~asopisa, 
godi{waka i listova, koji su izlazili u Beogradu, Zagrebu, Novom Sadu, Osijeku, 
Karlovcu, Subotici, Skopqu, Cetiwu, Sarajevu, Splitu, [ibeniku, Vukovaru i 
drugim mestima Kraqevine Srba, Hrvata i Slovenaca od 1918. do 1941. godine, uz 

                                                           
1 O malobrojnosti anotiranih bibliografija kod nas svedo~i i podatak iz Uzajamne 
bibliografsko-katalo{ke baze podataka COBIB.SR, gde trenutno postoji 108 zapisa od kojih 
je sa srpskog podru~ja 6, sa hrvatskog 17, a svi ostali su na stranim jezicima, najvi{e na 
ruskom, ma|arskom, nema~kom ili bugarskom.  
2 ^edomir Vi{wi} ro|en je 1960. u Ogulinu. Posle gimanzije zavr{io je Fakultet 
politi~kih nauka u Zagrebu. Od 1991. aktivno u~estvuje u radu Srpskog kulturnog dru{tva 
Prosvjeta, ~iji je i predsednik od 2003. godine. Urednik je ~asopisa “Qetopis”, a povremeno 
ure|uje i druga izdawa SKDP. Osim priloga u periodici objavio je kwige: “Korduna{ki 
proces” (1997), “Srbi u Hrvatskoj 1918-1941, anotirana bibliografija (2000)” i 
“Partizansko qetovawe : Hrvati i Srbi 1945-1950” (2003). 



napomenu da u gra|u za ovu bibliografiju nisu u{li prilozi iz beogradskih, 
zagreba~kih i sarajevskih dnevnih listova. 
 Bibliografiju ~ine 5324 jedinice koje su sistematizovane u ~etiri oblasti: 
Politika, Kultura, Crkva i Ekonomija. Prve tri odlikuju se zanimqivim 
grupisawem bibliografskih jedinica u dva nivoa. Prvi, pod nazivom hronika je u 
stvari hronolo{ki niz koji po~iwe 1. januara 1918. i zavr{ava nekim datumom 1941.  
predstavqa bibliografski popis aktuelnih doga|aja u datoj oblasti (kao neka 
vrsta teku}e bibliografije), a drugi nazvan historija, uslovno re~eno, 
retrospektivan je, jer, iako okupqa tekstove iz zadatog perioda oni svojom 
sadr`inom svedo~e o doga|ajima iz pro{losti i dati su po abecednom redu. Ovim 
na~inom rada postignuto je da je u svakoj oblasti predstavqena prvo sada{wost, a 
zatim sve ono {to joj je prethodilo u pro{losti. Izuzetak je Kultura koja pored 
ove podele sadr`i i popis kwi`evnih dela i wihovih prikaza kao posebnu celinu. 
 Najve}i deo bibliografije, Politiku, ~ine 2537 bibliografskih jedinica 
(2183 hronika i 354 historija), koje govore o politi~kom `ivotu Srba u Hrvatskoj, 
koji nikada, nije bio sre}an. Iz anotacija se mo`e videti da se u ovom periodu (od 1. 
januara 1918) po{lo od ideje jugoslovenstva istaknute podjednako u naslovima, kao i 
u tekstu, na primer: “Jedan ciq - jedna politika”, “Narod Hrvata, Srba i Slovenaca 
jest pod tri imena jedan te isti narod”, ili “Nijesmo bra}a nego jedno”, da bi se 
ubrzo taj period prividnog mira prekinuo i po~eli se pojavqivati sve ~e{}e 
~lanci u kojima je dominirala netrpeqivost Hrvata prema zajedni~koj dr`avi i 
uop{te, prema Srbima. Zabele`ena su i kolebawa u oceni kakva dr`ava treba da 
bude “parlamentarna dr`ava ili federacija : Ovakvo ure|ewe na{e dr`ave mogu 
zagovarati samo oni, koji su prepametni, da tra`e potpuno samostalnu i suverenu 
hrvatsku republiku od tri `upanije, a premalo pametni, da zagovaraju jednu ~vrstu i 
jaku Jugoslaviju, koja jedina mo`e da osigura sretniju budu}nost ~itavom na{em 
narodu.” U “Srpskom kolu” 1921. je objavqeno da “pojave, kao {to ih novine javqaju 
iz Dalmacije, da su klerikalci vikali “dole dr`ava” i pevali habzbur{ku himnu 
“Bo`e `ivi” treba ugu{iti najo{trijim sredstvima.” Povodom dono{ewa ustava 
1921. u zagreba~koj “Slobodnoj tribuni” pi{e: “Me|u onima koji su glasali za ustav 
ima znatan broj srpskih ekstremista, za koje je ustav pitawe pobjede. Hrvatski 
ekstremisti ne prezaju od koraka, koji vi{e zna~e otpor dr`avi nego otpor protiv 
ustava. U sredini me|u ova dva ekstrema stoje oni koji glasaju protiv ovog ustava, 
ali ostaju vjerni jedinstvu narodnom i jugoslovenskoj misli. Oni predstavqaju 
budu}nost i sre|ivawe otaybine.” O otvorenoj mr`wi prema Srbima pi{e 
“Dr`ava” 1924. godine: “Prislu{nite srcu ovoga Splita, nekad ponosnog 
jugoslovenskog `ari{ta, pak }ete vidjeti koliko se je tu bezumne i grije{ne mr`we 
nakupilo protivu Srbina i srpskoga imena uop}e...” 
 ^itaju}i ove kratke izvode iz popisanih tekstova, ~italac mo`e shvatiti 
svu tragiku srpskog naroda koja je postajala sve dramati~nija kao je vreme 
odmicalo, tako da je kulminirala 1941. godine, kako pi{e “Proleter”: “Hrvatska je 
raspar~ana i osramo}ena. Imperijalisti~ki razbojnici nametnu{e hrvatskom 
narodu svoje sluge za gospodare... Odkako su ovi nequdi zaja{ili na vlast, u~inili 
su ve} ne~uvene zlo~ine. Prema Srbima, @idovima i ostalima vodi se divqa~ka 
hajka po ~itavoj zemqi dokle dose`e wihova vlast. Nikad hrvatski narod nije video 
takvih zlo~ina kao {to ih je u~inila u roku od nepuna dva mjeseca ova {aka 
hrvatskih izdajica.” 
 Autori sa najvi{e priloga u ovom delu bibliografije su: Niko Bartulovi}, 
kwi`evnik (ujedno je i autor najve}eg broja priloga (111) u ukupnoj bibliografiji), 



Stevan Galoga`a, kwi`evnik, Sava N. Kosanovi}, Branko Ma{i}, Svetozar, Adam 
Pribi}evi}, Milan Pribi}evi}, Milo{ Radeka i Ve}eslav Vilder. 
 Druga celina ove bibliografije, Kultura, sadr`i ukupno 2175 
bibliografskih jedinica, ili ta~nije 1396, po{to podgrupa Kwi`evnost i 
recepcija kwi`evnog dela obuhvata 778 jedinica. 
 U delu hronika mo`e se videti da je za me|uratni period karakteristi~no 
osnivawe ~itaonica i kwi`nica, koje su kao rasadnici kulture u svom sastavu 
imali i peva~ka dru{tva ili pozori{ne dru`ine. Prire|ivani su kulturno-
umetni~ki programi ili organizovana predavawa, sve u ciqu narodnog 
prosve}ivawa i o~uvawa nacionalnog identiteta, mada u okvirima ideje 
jugoslovenstva. U {tampi su zabele`ena sva ta de{avawa, ali i programi, 
skup{tine i godi{wice raznih udru`ewa, kao {to su: Srpsko peva~ko dru{tvo 
“Gusle” u Osijeku, Literarno dru{tvo “Budu}nost” u Karlovcu, Srpsko peva~ko 
dru{tvo “Javor”, Srpsko peva~ko dru{tvo “Zmaj” ili Srpsko peva~ko dru{tvo  
“Obili}”, zatim brojna sokolska dru{tva i ~ete i druga. Zabele`ene su i proslave 
Svetog Save i Vidovdana kao i stogodi{wice ro|ewa Branka Radi~evui}a i Petra 
Preradovi}a. Pisano je i “o elektrogeniju Nikoli Tesli”, o ameri~kim 
filmovima, a u novopokrentom ~asopisu “Zenit” wegov urednik Qubomir Mici} 
objavio je ve}i broj tekstova o zenitizmu. Ali i u ovoj grupi tekstova koji 
prvenstveno obave{tavaju o kulturnim zbivawima pojavquju se i sadr`aji 
politi~kog karaktera, kao na primer, oni o ispadu hrvatskih nacionalista prema 
fudbalerima jugoslovenske reprezentacije na utakmici u Splitu, ili napadi na 
beogradskog glumca Svetislava Petrovi}a prilikom gostovawa u Zagrebu. 
 U odeqku historija popisani su tekstovi koji govore o de{avawima u 
kulturi Srba u pro{losti. Tu su brojni zapisi o prosvetnim temama (u~iteqi, 
{kolski izve{taji), zatim o narodnom `ivotu i obi~ajima, ideologiji sokolstva, o 
Zahariju Orfelinu, o Matavuqu u Crnoj Gori, o Wego{evoj poseti Dubrovniku 
1833, o Dositeju Obradovi}u, Milutinu Boji}u, o radu Srpske kraqevske akademije 
na izdavawu arhivalija iz dalmatinskih, a naro~ito Dubrova~kog arhiva, brojne 
spomenice, kao {to su: sokolskog dru{tva u vi{e mesta, Valtazara Bogi{i}a, Ive 
Vorkapi}a, Gimnazije u Sremskim Karlovcima, Srpskog peva~kog dru{tva u 
Zagrebu, Dubrova~kog arhiva i druge. 
 Autori ovih tekstova su, izme|u ostalih, i: Niko Bartulovi}, Vladimir 
Velmar-Jankovi}, Isidora Sekuli}, Lujo Vojnovi}, Qubomir Mici}, Veqko 
Mili}evi}, Milan Re{etar, Milan ]ur~in, Vladan Stojanovi} Zorovaveq, Antun 
Barac, Jovanka Hrva}anin i drugi. 
 Podgrupa Kwi`evnost sadr`i pregled kwi`evnih dela srpskih autora iz 
Hrvatske objavqenih u periodu od 1918. do 1941, bez obzira na mesto izdawa. 
Redosled je abecedni i anotacije su, razumqivo, izostavqene. Mo`e se utvrditi da 
je u tom periodu 60 pisaca objavilo 204 dela. Me|u wima najpoznatiji su: Niko 
Bartulovi}, Stevan P. Be{evi}, Veselin ^ajkanovi}, Ivo ]ipiko, Stevan 
Galoga`a, Jovanka Hrva}anin, Milan Ka{anin, Mirko Korolija, Simo Matavuq, 
Qubomir Mici}, Veqko Mili}evi}, Petar Petrovi} Pecija, Emil S. Petrovi}, 
Vladimir Velmar-Jankovi} i Milka @icina. 
 Odeqak Recepcija kwi`evnog rada, u kome je sistematizovan 301 prikaz 
kwi`evnih dela i drugih kwi`evnih tekstova je obimniji jer svaka bibliografska 
jedinica sadr`i kao napomenu citat iz prikazanog dela ili obja{wewe autora 
bibliografije. Redosled je abecedni. Ako se malo pa`qivije pogleda ovaj deo mo`e 
se zakqu~iti da su ovi tekstovi objavqivani u velikom broju ~asopisa (preko 50), 
koji su izlazili {irom tada{we dr`ave od Subotice do Skopqa i od Zagreba, 



Sarajeva, Splita do Cetiwa, ali da je najvi{e priloga objavqeno u beogradskim i 
novosadskim glasilima, pa tek onda u zagreba~kim. Najve}i broj priloga {tampan je 
u Srpskom kwi`evnom glasniku (32), u Letopisu Matice srpske (28), zatim u 
~asopisima @ivot i rad (28) i Misao (23). U zagreba~kim ~asopisima je objavqeno 
znatno mawe, kao na primer u Jugoslovenskoj wivi (17), Rije~i (16), Hrvatskoj 
prosvjeti (15), Hrvatskoj reviji (11) i u Kritici (10). U ~asopisima drugih 
sredina najvi{e je objavqivano u skopskom Ju`nom Pregledu (10), sarajevskom 
Pregledu (8), suboti~kom Kwi`evnom severu (7) i cetiwskim Zapisima (7), dok je u 
ostalim glasilima bilo daleko mawe priloga. Ove brojke samo potvr|uju ~iwenicu 
da je za Srbe iz Hrvatske oduvek bila povoqnija klima u Srbiji, o ~emu slikovito 
pi{e Mirko Korolija u ~asopisu Ideje (17. XI 1934). Se}aju}i se razgovora sa 
Jovanom Skerli}em u jesen 1913. u Beogradu povodom objavqivawa svoje prve zbirke 
pesama, Korolija je zapisao Skerli}evo mi{qewe: “Ali zbirka mora da iza|e ne u 
Beogradu, nego u Zagrebu, jer i na toj ta~ci moramo da poka`emo svoj `ivotni i 
kulturni puls.” Zabele`io je i svoju zebwu: “Koliko me s jedne strane obradova sam 
imprimatur u~iteqev, toliko me s druge malo {trecnu u srcu. Zbogom Geco Kone, 
zbogom Cvijanovi}u, zbogom svesti da je kwiga izi{la uprkos be~koj Hidri usred 
slobodnog Beograda, zbogom reklamo sa sme|o`utih korica Glasnikovih, zbogom 
polovino onog mekog vawskog ponosa i uspeha, naro~ito me|u na{im porobqenim 
svetom dole... ” 
 U tre}em odeqku bibliografije, Crkva, u prvom delu hronolo{kim 
redosledom su dati tekstovi koji isti~u aktuelna, teku}a de{avawa, pre svega u 
crkvenoj organizaciji, s obzirom da je u novostvorenoj dr`avi trebalo uspostaviti 
i jedinstvenu crkvenu vlast sa patrijarhom na ~elu. Pitawe izbora i sedi{ta 
patrijarha prote`e se u ovim prilozima sve do 1930. godine, kada je izabran 
patrijarh Varnava sa sedi{tem u Beogradu. Istovremeno sre}u se brojni ~lanci o 
te{kom socijalnom polo`aju sve{tenstva, o potrebi osnivawa penzionih fondova, 
o stvarawu ujediwene srpske crkve, o polo`aju Srpske pravoslavne crkve u 
Dalmaciji i Istri. Od januara 1937. pojavquje se ve}i broj ~lanaka protesta 
povodom Konkordata, kao na primer u Glasniku:”Ni najkatoli~kije dr`ave nisu 
dale Vatikanu ovakva prava i preimu}stva, na koja je pristala na{a Dr`ava. Ali 
ova prava i preimu}stva stvaraju nove obaveze za Dr`avu i ostale veroispovesti 
dovode u nepovoqan i te`ak polo`aj kakav ne postoji ni u onim dr`avama gde su 
rimokatolici u prete`noj ve}ini.” Brojni su izve{taji o unapre|ewima, 
postavqewima3, preme{tajima, osve}ewima crkava, proslavama jubilarnih 
godi{wica postojawa crkava, kao i nekrolozi. 
 Drugi deo, historija, koji se bavi srpskom crkvom u pro{losti, abecednim 
redosledom dati su prilozi o raznim temama, kao na primer o unija}ewu 
pravoslavnih vernika u Dalmaciji, o istoriji parohijske crkve u Zagrebu, o 
istorijsko-statisti~kom pregledu pakra~ke eparhije, o dvestogodi{woj istoriji 
crkve u Vukovaru, o stogodi{woj istoriji pravoslavne crkve u Dubrovniku, o 

                                                           
3 Iz Pravoslavnog branika od 1.H 1939. saznaje se da “za vjerou~iteqa narodne {kole u 
Oto~cu postavqa se svr{eni  bogoslov Stevan Boca.”  
Potowi episkop Stefan Boca (Josipdol, srez Ogulin, 21. VIII 1916 -  @i~a, 4. II 2003) 
posledwih 25 godina svoga  `ivota proveo je kao ugledni crkveni velikodostojnik na ~elu 
Eparhije `i~ke. “Bio je strog i pravi~an... Wegova nacionalna {irokogrudost stvorila mu 
je veliki broj prijateqa i po{tovalaca me|u svim narodima sa kojima je `iveo. Wega su 
podjednako voleli i cenili u kr{evitoj Dalmaciji i, srcu i du{i Srbije, Eparhiji `i~koj.” 
(Glasnik, br.2, 2003) 



titulama i potpisima arhiepiskopa i patrijarha srpskih, o tome kako je Lukijan 
Mu{icki postao vladika i drugim. 
 Posledwi odeqak, Ekonomija, obuhvata 245 bibliografskih jedinica i nema 
podelu na hroniku i historiju, ve} svi prilozi svrstani su hronolo{kim 
redosledom sa anotacijama, koje je napisao naj~e{}e autor bibliografije, a re|e je 
to citat iz navedene jedinice. Popisani tekstovi svedo~e, na primer, o stvarawu 
Srpske centralne banke u Osijeku objediwavawem 14 nov~anih institucija sa tog 
prostora, o uspe{nom poslovawu Srpske banke u Zagrebu, ali i o velikom 
siroma{tvu u Krajini i Dalmaciji, zbog kojih je “seoba iz Like poprimila masovne 
razmjere”. Zbog uzastopne su{e zavladale su nesta{ice sto~ne hrane i glad u Lici i 
Dalmaciji. Dramati~nost situacije iskazana je i naslovom “Pa jo{ poplava! Ima li 
nam spasa?” i tekstom: “Poslije dvije gladne godine do|e ona crna zima, a za ovom 
do|e i poplava, da Pola~u do kraja dotu~e, da se ni do devetog na{eg koqena 
oporaviti ne}emo. Ne}u re}i da smo svi ostali bez svega, ali nas je ve}ina kojima 
spasa nema i nade nema.” Razli~ita su vi|ewa izlaska iz siroma{tva, na primer, 
Adam Pribi}evi} razmi{qa: “Na{em selu bi}e obezbe|eno trajno blagostawe 
netom onda, kad u dr`avi bude barem polovica seqaka i polovica neseqaka, a ne 
onda kada seqaci stanu nogom za vrat gospodi varo{anima i istrebe ih”, a Petar 
Tesli} smatra da izme|u ostalih nepogodnosti u privredi “jedna od velikih na{ih 
neda}a le`i u tome, {to je privatna inicijativa premalo razvijena. Kod nas se 
previ{e zahtjeva od djelatnosti dr`avne vlasti.” 
 Ova obimna bibliografija, s obzirom na to da je ra|ena na poseban na~in, 
pru`a korisniku obiqe informacija, ali i odre|eno zadovoqstvo, jer mu 
omogu}ava da ~itawem anotacija (skoro kao kwi`evno delo i ne bez emocija), 
upozna, makar i fragmentarno politi~ki, kulturni, religiozni i privredni `ivot 
Srba u Hrvatskoj, ne samo u periodu nazna~enom u naslovu, ve} i u pro{losti. Za 
ovu izvanrednu kwigu zaslu`an je ^edomir Vi{wi}, osvedo~eni borac za o~uvawe 
srpskog nacionalnog identiteta u uslovima, danas, naro~ito te{kim, kada Srbi u 
Hrvatskoj imaju polo`aj nacionalne mawine, a ne naroda, i kada je va`no sa~uvati 
svaki dokaz o wegovom etni~kom bi}u. 
 


